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Filozofia ekonomiky predstavuje strategicky dolezity smer v rozvoji socialno-
humanitného poznania, ktorysarozvijanahranici dvoch vied: filozofie a ekonémie.
Filozofia ekonomiky - filozofické problémy ekonomiky - je interdisciplindrny smer
vedeckého skumania, ktory skiima fundamentdlne, metafyzické otdzky rozvoja
hospoddrstva a hospoddrskych vied. Filozofia ekonomiky je najdolezitejsim
doplnenim metodoldgie ekonomie ako vedy. Vychadza z presvedcenia, Ze bez
nalezitej filozofickej a kategoridlnej analyzy nie je mozné pochopit mnozstvo
suvislosti, ktoré sa bezprostredne tykaju metodologickych problémov ekondmie.
Ekonomickd metodolégia sa nezaobide bez filozofickej - ontologickej,
epistemologickej a axiologickej — analyzy ekonomiky, bez metatyzického diskurzu,
ktory v mnohych pripadoch dokaze realne vysvetlit sporné konceptudlne
problémy samotnej ekonomickej metodoldgie.

Filozofia ekonomiky je zaroven filozofickd, ako aj ekonomicka veda,
ktord ma vela spolo¢né s dalsimi ekonomickymi disciplinami: dejinami
ekonomického myslenia, tedriou ekonémie atd. Najblizsie k filozofii ekonomiky
maju v ekonomickej vede dve discipliny: metodoldgia ekondmie (metodoldgia
ekonomickych vied) a politicka ekondmia. Zasadny rozdiel medzi politickou
ekondmiou a filozofiou ekonomiky spociva napriklad v tom, Ze filozofia
ekonomiky nesleduje ideologické ciele, ale snazi sa vylu¢ne len o syntézu poznania
dvoch vied - filozofie a ekondmie. Filozoficka analyza v nej nepodlieha zZiadnej
ideoldgii, filozofia ekonomiky je vedou, ktora samostatne reflektuje hodnoty
a ideoldgie. To je dovod, preco akakolvek politicka ekonémia potrebuje pomoc
filozofie ekonomiky, pri¢om filozofia ekonomiky vobec nemusi formulovat svoje
rezultaty v podobe politicko-ekonomickych poznatkov. Filozofia ekonomiky
tak moze byt jednym zo zdrojov systémov politickej ekonémie a moze existovat,
a Casto aj existuje, mimo akychkolvek vizieb na sféru politickej ekonémie.

Zo $trukturalneho pohladu v sebe filozofia ekonomiky spéja priblizne patnast
zakladnych oblasti skimania, ktoré je mozné zhrnut do piatich velkych skupin:

1) metodologické problémy filozofie ekonomiky (st fiou spracované spolo¢ne
s ekonomickou metodoldgiou); ide o skiimanie predmetu ekonémie, objavuju sa
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tu problémy principov, zakonov, kategérii ekondmie ako vedy; do tejto skupiny
patri tiez skimanie dejin filozofie ekonomiky;

2) filozofia trhu'; tato skupina obsahuje pét hlavnych problematik: filozofiu
vlastnictva, filozofiu prace, filozofiu penazi, filozofiu tovaru a spotrebitelského
spravania.

3) filozofické problémy ekonomického vedomia; tu patria problémy
ekonomickych ideoldgii, filozofia ekonomickej politiky a tiez to, ¢o sa casto
zvykne oznacovat rozvlaicnym a nejasnym terminom ekonomicka filozofia -
filozoficka reflexia praktickych problémov hospodarstva;

4) ekonomicka axioldgia; tu patri filozoficko-ekonomicka analyza otazok
ako spravodlivost, ekonomické slobody. Do tejto skupiny patri aj komplexnejsie
skumanie hodndt v ekondmii a aj v ekonomickej praxi;

5) hospodarska etika a antropoldgia; tu skima filozofia ekonomiky problémy
spojené s moralkou v obchode a hospodarstve a tiez filozofické problémy
ekonomickej antropoldgie.

Struktira filozofie ekonomiky

Predmet ekonomie

Principy a zakony v ekonomii
Kategoridlna analyza v ekonémii
Dejiny filozofie ekonomiky

Metodologické problémy filozofie
ekonomiky (rozpracuva ich zaroven
ekonomicka metodologia)

Filozofia vlastnictva
Filozofia prace
Filozofia penazi Filozofia trhu
Filozofia tovaru a spotrebitelského
spravania

Ekonomické ideologie
Filozofia ekonomickej politiky
Ekonomicka filozofia

Filozofické problémy ekonomického
vedomia

Filozofia ekonomickej spravodlivosti
Filozofia ekonomickej slobody
Hodnoty v ekonomii a ekonomickej
praxi

Ekonomicka axiologia

Filozofické problémy ekonomickej
antropoldgie Hospodarska etika a antropolégia
Hospodarska etika

! Ide o relativny pojem, je totiz samozrejmé, ze vlastnictvo a préca existovali eSte pred akymkolvek
trhom a pred formovanim mechanizmu trhovej ekonomiky.
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Filozofia ekonomiky plni v skiimani hospodarstva $est hlavnych funkcii:
1) svetonazorovd, 2) metodologickd, 3) kriticku, 4) kultirno-geneticku, 5)
prognosticki, 6) integra¢ni®. Poslednu z uvedenych funkcii mozno pochopit
v nasledujicom kontexte: filozofia ekonomiky by mala zohravat ulohu
programovej discipliny, ktora by mala spéjat filozofiu ako globdlnu vedu
o vseobecnych zakonoch a principoch vsetkého existujiiceho a ekondémiu ako
parcidlnu vedu o hospodérstve. Uloha filozofie ekonomiky by sa dala chépat aj
ako tuloha medidtora (sprostredkovatela) medzi ekondémiou a inymi socidlno-
humanitnymi a prirodovednymi disciplinami.

Immanuel Kant nenapisal prace, ktoré by sa venovali filozofickym problémom
ekonomiky. Niektoré parcialne otazky sa ale objavuju v takych dielach ako
Metafyzika mravov, Kritika praktického rozumu, Idea k vseobecnym dejindm
vo svetoobcianskom zmysle, Domnely zaciatok ludskych dejin, Antropolégia
z pragmatického hladiska a taktiez v spise K vecnému mieru. V nasej praci sa
pokusime syntetizovat tie myslienky nemeckého filozofa, ktoré sa tykaju filozofie
ekonomiky a viazu sa na ekonomické myslenie v su¢asnom svete.

Za¢neme prvym bodom - pociatkom ludskych dejin a tlohou vlastnictva
v tychto dejindch. Bolo by skuto¢ne nezmyselné hladat na tomto mieste Kantovej
tvorby nejakul rozpracovani ekonomickd antropolégiu alebo nieco, ¢o by sa
dalo pomenovat ako filozofia doby kamennej. No jednotlivé myslienky, ktoré
by boli blizke stc¢asnej ekonomickej antropoldgii, by sme u nemeckého filozofa
nasli. Napriklad idea vseobecného, univerzdlneho prispésobenia sa ¢loveka a jeho
hospodarskej vyroby vsetkym regiénom a klimatickym oblastiam na planéte:
»[...] priroda sa postarala o to, aby [udia mohli zit v§ade na Zemi, [...] zahnala ich
vSade, aj do tych najnehostinnej$ich oblasti, aby ich zaludnila®.

Dalsim ekonomicko-antropologickym problémom, ktory trapi Kanta, je
kulturologicky problém rozdelenia na prvii prirodu (Zivoci$nu, zvieraciu)
a druhii prirodu (umelt, vytvorent ¢lovekom). V pripade Kantovych uvah je
potrebné zdoraznit, ze prechod od prvej prirody k druhej predstavuje $pecificky
druh skoku z rie nevyhnutnosti do rige slobody. Clovek ako ekonomick4 bytost
je pre nemeckého myslitela self-made-man — t. j. ¢lovek, ktory sa sam utvara. 18.
storoc¢ie umoznuje rozvadzat kvetnaté avahy o tajomnej evoliicii - je jedno, ¢i v
lamarckovskom alebo buffonovskom zmysle -, no ludia sa z ¢loveka neformovali

% Pozri blizsie: A. M. Opexos: ®unocodus skoHoMMKY B Poccun: posxaenne Tpagunnn. Mocksa:
Nndpa M, 2011.

* 1. Kant: K ve¢nému mieru. In: I. Kant.: K vecnému mieru. Bratislava: Archa, 1996, s. 28 - 29.
Prelozil T. Miinz.
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ani tak vdaka evolucii, ako vdaka svojmu vlastnému pric¢ineniu. Tento fakt Kant
permanentne zdoraziuje.
Napriklad v spise Idea k vseobecnym dejindm vo svetoobcianskom zmysle pise:

Priroda nerobi totiz ni¢ zbyto¢ne a neplytva prostriedkami na svoje ucely.
Uz tym, ze ¢loveku dala do vybavy rozum a na iom sa zakladajtcu slobodu
vole, jasne oznamila svoj imysel. Teraz ho totiz nemal viest instinkt, ani
ho nemalo zabezpecovat a poucat nadobudnuté poznanie; naopak, véetko
mal vytvaratzo seba samého. Vynachddzanie jeho obzivy, jeho zaodievania,
jeho vonkajsej bezpe¢nosti a obrany (na ¢o mu nedala ani rohy byka, ani
paziry leva, ani zuby psa, ale len ruky), vSetky obveselenia, ktoré mozu
robit zZivot prijemnym, aj jeho chapavost a chytrost a dokonca aj jeho
dobrotiva vola, to vsetko by malo byt len jeho vlastnym dielom. Zda sa, Ze
tu sa jej zapacilo byt o najsetrnej$ou a Ze svoju zvieraciu vybavu vymerala
tak tesne, tak presne pre najnevyhnutnejsiu potrebu zaciato¢nej existencie,
ako keby chcela: Ak by sa clovek mal raz vypracovat z najvacsej surovosti
k najvicsej zdatnosti, k vnutornej dokonalosti myslenia a (pokial je to na
zemi mozné) tym ku blazenosti, aby to bola len jeho zasluha a aby mohol
za to dakovat len sebe samému; akoby jej bolo islo viac o jej rozumnu
sebatctu nez o jeho pohodu.*

Tato myslienku Kanta je mozné povazovat za prispevok k rozvoju dvoch
filozoficko-ekonomickych oblasti: filozofie ekonomickej slobody a k rozvoju
filozofickych otazok ekonomickej antropoldgie.

Druhy bod nasich uvah je spojeny s tzv. hospoddrskou etikou Kanta.
V Metafyzike mravov,v Kritike praktického rozumu av Antropolégii z pragmatického
hladiska je mozné ndjst cely sled zasadnych ekonomicko-filozofickych poznamok.
Tykaju sa predovsetkym niektorych kladnych, ale aj negativnych charakteristik
druhu homo economicus.

Za¢neme kladnymi vlastnostami: medzi ne na prvé miesto zaraduje Kant
dobro¢innost: ,,Povinnostou kazdého ¢loveka je poméhat kazdému, kto je v nudzi,
a to imerne svojim moznostiam a bez naroku na akukolvek odmenu.

Na inom mieste formuluje podrobnu charakteristiku tejto vlastnosti:

Ktosi, kto zije v bohatstve (kto md vsetky prostriedky pre $tastny zivot),
nepovazuje za potrebné zavdzovat podobnou ¢innostou osoby, ktorym
pomaha. Radost, ktort z tejto pomoci Cerpd, nevyzaduje ziadne
potvrdenia a spdsobuje mu ¢isté morélne poteSenie. Musi sa vsak stranit
coby len naznaku podozrenia z toho, Ze jeho pomoc nie je uplne nezistna.
Ak by totiz budila dojem akejkolvek povinnosti vo¢i nemu, jeho pomoc

* 1. Kant: Idea k vSeobecnym dejinam v svetoob¢ianskom zmysle. Bratislava: Archa, 1996, s. 60.
Prelozil T. Miinz.
> MS, AA 06:453.
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by nebola nezistnou, dokonca by mohla niekoho ponizovat. Musi dbat
o tento dobry dojem tak, aby si nikto nemohol ani len pomysliet, ze si
chce kupit vda¢nost Iudi alebo dobré meno. Mozno by dokonca mal (¢o
sa javi ako najlepsie rieSenie) pomahat tajne. Tato cnost je dokonalejsia
vtedy, ked sa pomoc udrzuje v rozumnych ramcoch a darca vyjadruje
svoju velkodus$nost tak, ze usetri beneficienta hanby a neprijemnosti. To
sved¢i o skuto¢nych moralnych kvalitach ¢loveka.®

Nasledne zadava Kant kazuisticka otdzku: ,,Do akej miery mame povinnost
pomahat? Ur¢ite nie do takej miery, aby sme nakoniec sami museli ziadat inych
o pomoc.

Proti dobrocinnosti stoji skupost (lakomost). O nej pise Kant nasledovné:

Tymto slovom rozumiem nieco iné ako tizbu viastnit (ked sa snazime
hromadit majetok vo vdcsej miere, nez je to potrebné, ked tuzime po
prepychu). Nieco také by bolo nanajvys prehreskom voci nasej povinnosti
k inym (voci povinnosti dobrocinnosti); nejde tu ani o prilisnii Setrnost,
[...], lakomstvom rozumiem odtrhavanie si od ust toho, ¢o potrebujeme
bezprostredne pre zivot, a to do takej miery, Ze to nesta¢i ani na
uspokojenie nasich zivotnych potrieb. Mam na mysli prave taka lakomost,

ktora je v rozpore s povinnostou voci sebe samému.®

Kant pri svojom rozliSeni lakomstva a $etrnosti dodava: ,,Av$ak lakomstvo
sa nevycerpava prehnanou $etrnostou: je otrockym podrobenim sa moci
materidlnej podoby dobra, nie jej ovlddanim. Ak ¢lovek prestiva byt sam sebe
panom, tak sa v svetle povinnosti k sebe samému dopuista zjavného previnenia.
Dostava sa do sporu s moralnou nezavislostou ¢loveka (liberalitas moralis), ¢o nie
je mozné zamienat so samostatnostou v tej ¢i inej oblasti (liberalitas sumptuosa),
ked posledna menovana je len $pecifickym pripadom pouzitia druhej; inymi
slovami, je v rozpore s principmi nezavislosti od véetkého s vynimkou zakona
a predstavuje akt akejsi degradacie, ktorého sa dopusta subjekt sdm na sebe.

Je dokonca mozné povedat, Ze v jednej zo svojich poslednych prac rozpracoval
vlastnua koncepciu filozofie periazi.

Peniaze, to velké heslo, ktoré pred oblibencami Plitosa otvara brany zatvorené
pre vSetkych menej majetnych. Vyndajdenie tohto prostriedku, ktory slazil dlho
(alebo aspon mal dlho slazit) vyluéne na vymenu produktov ludskej ¢innosti
a taktiez vSetkého fyzického blaha, malo od doby, ked sa stali peniaze kovovymi,
za nasledok vznik chamtivosti. Nakoniec uz len to, Ze ich mame, nezavisle od ich

Ibid.

MS, AA 06:457.
MS, AA 06:432.
MS, AA 06:434.
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pouzitia, z nich robi taka silu, Ze mnohi si myslia, ze dokaze prekonat akékolvek
iné sily. Tato mechanicky podmienena vasen, ktord je pozbavena duse, nepripusta
nijaké zmeny, a ak aj k niecomu vedie, tak to je len opovrhnutie."

Rezultat: tieto myslienky Kantovej moralnej filozofie predstavuji, hoci
nevelky, no predsa vklad pre rozvoj dvoch oblasti filozofie ekonomiky: filozofie
penazi a hospodarskej etiky.

Tretibod nasej prace vychadzaznasledujicich Kantovychreflexiithospodarstva:
zo snahy rozsirit ekonomické a hospodarske vztahy do medzinarodnej politiky
a medzinarodného prava''.

V tejto rovine je mozné oznacit poziciu nemeckého filozofa za nekompromisnu:
kategoricky odmieta aktikolvek moznost spajat hospodarske principy s oblastou
medzinarodnych vztahov. Podla Kanta nie je mozné $taty ani predavat, nemozu
byt predmetom vymeny alebo odcudzenia ako tovar. Stat nielenze nemoze byt
predmetom obchodu alebo vymeny, ale ani inych obchodnych vztahov: , Ani
jeden pre seba jestvujuci $tat (maly alebo velky, to je jedno) nema byt ziskany
inym Statom dedenim, vymenou, kipou alebo darovanim®*2.

Neskor blizsie vysvetluje svoju poziciu: ,,Stat totiz nie je (azda tak ako poda,
na ktorej sidli) vlastnictvom (patrimonium). Je spolo¢nostou ludi, ktorej nemoze
nikto iny rozkazovat a fou disponovat, len on sim. Naockovat ho v$ak na iny
§tat a tym ho do neho v¢lenit, hoci mal ako kmen svoje vlastné korene, znamena
zrudit jeho existenciu ako mravnej osoby a urobit z nej vec, ¢o protire¢i idei
prirodzenej zmluvy, bez ktorej nie je myslitelné pravo nad nejakym narodom™ .

Podla nasho nazoru je mozné tento pristup Kanta povazovat za vychodisko
myslienok ekonomickej axiolégie a filozofie majetku ako dvoch zasadnych oblasti
filozoficko-ekonomického poznania.

V zavere by sme chceli predstavit Kantovu filozofiu ekonomiky a jej sucasné
interpretacie v podobe nasledujtcej tabulky:

" MS, AA 06: 286-289.

'O filozofii prava pise tiez slovensky autor Ondrej Marchevsky. Pozri: Mapxescknu, O.: Kaur B
¢$unocodun npasa b. H. Unvepuna. In: Qunocopckoe obpasosarue. 2011. Ne 1 (23), c. 28-38; a tiez
Mapxesckn, O.: I'pakganckoe 061ectso y KaHTa Kak KpaeyronbHbIil KaAMEHb ,,Be4HOro Mupa®. In:
T'paxcdanckoe obusecmeo 6 cospemenrom mupe: npobnemot u nepcnexmusst. Camapa: Camap. I'ym.
Axkap. 2009. c. 3-5.

2 I. Kant: K ve¢nému mieru. Bratislava: Archa, 1996, s. 10. Prelozil T. Miinz.

¥ Ibid., s. 10 - 11.
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Kantova filozofia ekonomiky a jej interpretdcie z pohladu siicasnej ekonomickej

mentality
Oblast fil , . Sticasny pohlad ble-
as ﬁ ozofie Pozicia L Kanta ticasny pohlad na proble
ekonomiky matiku
I $ ,h > A . . .
de'a Vselobecne © Clovek je mimoriadne
. , univerzalneho . R
Filozofické o . . pruznou a univerzalnou
, prisposobenia sa ¢loveka . ,
otazky . o1 ekonomickou bytostou,
- a jeho hospodarskej . . s
ekonomickej ; o ktora je schopna rozvijat
. vyroby vietkym , . L7
antropolégie - N hospodarsku ¢innost nielen
regiénom a klimatickym . .
. , na Zemi, ale aj v kozme
oblastiam na planéte
x Iy Sloboda - univerzalna
. Clovek ako ekonomicka e
Filozofia . ekonomicka kategoria,
1 bytost je self-made-man, . ;
ekonomickej oy . volny trh a konkurencia
t. j. ¢lovek, ktory sa sam ,
slobody tvara - nevyhnutné elementy
akéhokolvek hospodarstva
Kazdé hospodarstvo ma svoj
Spravne hospodarstvo je | princip rovnovahy, ktory
Hospodarska vytvorené na principoch | vplyva na rozne odvodené
etika medzi lakomstvom mikroekonomické principy:

a marnotratnostou

napriklad rovnovdha medzi
ponukou a dopytom

Filozofia penazi

Peniaze - vylu¢ne
mechanicka tazba, ktora
je zbavena ¢ohokolvek
duchovného

Peniaze st len néstrojom na
rast bohatstva, prostriedok
jeho merania a hromadenia

Stat nemoze byt

Stat - najvyssia politickd

Ekonomicka objektom ekonomickych A
S . . a ekonomicka hodnota pre
axioldgia vztahov, ale len ich . ..
. ¢loveka a spolo¢nost
subjektom
. Stat je politicka institucia,
Filozofia Cotr i . p o
, Stat nie je majetkom ktora vytvara rozne formy
vlastnictva

vlastnictva

Nakoniec je potrebné poznamenat, ze filozoficko-ekonomické myslienky I.
Kanta nasledne rozpracovali taki autori ako J. Fichte, G. W. E. Hegel, E. List, B.
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Hildebrand, M. Weber a tiez ini myslitelia, ktori vyrazne vplyvali na formovanie
ekonomického myslenia v 20. storo¢i a na pociatku 21. storocia.

Preklad: Ondrej Marchevsky
Zhrnutie

Kantova filozofia ekonomiky vo svetle sii¢casnej ekonomickej mentality

Prispevok sa venuje filozofii ekonomiky I. Kanta. Filozofia ekonomiky - filozofické
problémy ekonomiky - je vedeckym interdisciplinarnym smerom, ktory
skima fundamentalne, zdkladné, metafyzické otazky rozvoja hospodarstva a
hospodarskej vedy. Clovek je podla Kanta bytostou, ktoré je schopna univerzélne
sa prispdsobit vSetkym geografickym a ekonomickym regiénom Zeme. Jeho
socialna a ekonomicka evolucia je evoliciou typu self-made-man, t. j. ¢loveka,
ktory sa samostatne utvara bez pomoci inych. ,,Dobré hospodarstvo“ je podla
nézoru I. Kanta vytvorené na zaklade vyvazenych principov medzi lakomstvom
a Setrnostou.

KIucové slova: Kant, ekondmia, ekonomika, filozofia

Summary

The Philosophy of Economics of I. Kant in the Light of Contemporary
Economic Mentality

The paper is devoted to the philosophy of economics by I. Kant; philosophy of
economics - “philosophical problems of economics’, - scientific interdisciplinary
stream, studying the most fundamental, basic, metaphysical questions of
development of economy and science about economy. According to Kant, a man
is a living being universally adapted to all geographical and economic regions of
the Earth. His social and economic evolution could be described as evolution of
“self-made man’, i.e. as a man who created himself without somebody’s assistance.
“A good economy’, as Kant argues, must be constructed on a moderate principle,
as a happy medium in relation to stinginess and thrift.
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